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1. Uvod

Moznost transmutace (z lat. transmutare, pteménovat,
zménit), tedy pfemény jednoho druhu hmoty v jiny, zejmé-
na mén¢ uslechtilych kovt v kovy vzacnéjsi, byla teoretic-
ky pojimana a laboratorné testovana od nepaméti az zhru-
ba do konce 18. stoleti'?. Pro snadné&jsi pochopeni daliiho
jen strucné pfipomenime, ze prosttedkem zadané premény
mélo byt transmutacni agens, obvykle oznacované jako
lapis philosophorum (kamen mudrci ¢i filozoficky). Podle
veétSiny autori mélo toto agens mit podobu prasku rdzné
barvy; odtud také nazev elixir, vznikly nevhodnou arab-
skou transkripci feckého Enplov (prasek) jako ksr, doplné-
nou arabskym ¢lenem al—, a vlozenim pismene —i— pro
lepsi &teni. Castym alternativnim pojmenovanim byla tink-
tura, termin odvozeny od latinského slovesa tingere
(barvit), odkazujici na pocatky alchymické praxe, kdy se
na zménu podstaty substance usuzovalo na zakladé zmény
zbarveni jejiho povrchu. Prestoze v soucasné mluvé ozna-
Cuje tinktura spise barevnou kapalinu, mélo se i v tomto
ptipadé jednat o pevnou hmotu. Vlastni provedeni
transmutace obvykle spocivalo v zahtivani velkého mnoz-
stvi neuslechtilého kovu s malym mnozstvim transmutac-
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niho agens, operace byla nazyvdna proiectio (uvrZeni,
promitnuti) nebo tingace (obarveni). Transmutacni agens
mélo vedle toho mit i fadu dal§ich uc¢inkd, zejména
pfi 1é€bé nemoci. Pro hlubsi detaily o predstavach alchy-
mistl o jeho vlastnostech a ucincich odkazujeme pro nedo-
statek mista na literaturu, zejména na prace Karpenka®,
Newmanna®, Prinkeho’ a Principeho’.

Cechy a Praha hraly v otazkach alchymie, transmuta-
ce a hledani filozofického kamene po staleti vyznamnou
roli, za jeji vrchol lze povazovat dobu rudolfinskou, ale
pokusy o transmutaci u nas zname i ze 17. a 18. stoleti*>®.
Ackoliv v té dob¢ alchymie nezaujimala na prazské uni-
verzité — podobné jako na jinych univerzitich té doby —
misto v ramci vyuky, byly alchymické otazky jejimi profe-
sory diskutovany (v tomto sméru vynikl pfedev§im Jan
Marek Marci z Kronlandu)®®. Zajimavou a dosud v odbor-
né literatuie nezminénou udélosti z déjin chemie 18. stoleti
na Univerzité Karlové je ,.posledni prazska transmutace*’
provedena roku 1728, pfi niz se ¢inné Gcastnil vyznamny
profesor 1¢katské fakulty Johann Jakob Geelhausen, sam
zdatny chemik (jeho zivotu a dilu jsme vénovali nase pred-
chozi sdéleni'®). O udalosti se zachovala podrobna dobova
zprava v latinském jazyce, ze které je patrné, ze se jednalo
o jakési opakovani transmutace provedené o dvanact let
diive ve Vidni, pfi¢emz obé dv€ jsou spojeny se jménem
ceského slechtice Josefa Frantiska Véclava hrabéte z Vrb-
na a Bruntalu. V této stati bychom radi zprostiedkovali
jako zajimavy dokument autorsky Cesky pieklad uvedené
zpravy o obou vrbnovskych transmutacich, analyzovali
jejich pribéh a zasadili ho do kontextu, coz obé umoziuje
podnétny vhled do chemickeé praxe 18. stoleti.

2. Josef FrantiSek Vaclav hrabé z Vrbna
a Bruntalu

Iniciatorem obou zminénych transmutaci byl Cesky
Slechtic Josef Frantisek Vaclav hrabé z Vrbna a Bruntalu
(v némecké podobé von Wiirben und Freudenthal, rodové
jméno uvadéno i ve tvaru Bruntdlsky z Vrbna), obr. 1.
Narodil se 2. srpna 1675 a jako piislusnik aristokracie se
vénoval statni sluzb&'"'2. Od roku 1701 pusobil ve Vidni
jako cisafsky dvorni rada a tamtéz v letech 1715-1719
jako mistokanclét Ceské dvorské kancelate. V roce 1721
ptesidlil do Prahy ve funkci kralovského mistodrzitele
a nejvysSiho zemského sudi. Zesnul 9. cervna 1755
v Praze. Zalibu v pfirodnich védach snad podédil po svém
otci Janu Frantiskovi (1634—1705), ktery po sobé zanechal
denik s meteorologickymi pozorovanimi'®. Ostatng piiro-
dovédecky zajem byl pro rod pand z Vrbna a Bruntilu
charakteristicky, synovec Josefa FrantiSka, hrabé Eugen
Vaclav Josef (1728—1789), byl druhym prezidentem Kra-
lovské Ceské spolecnosti nauk a podporoval rovnéz znamé-
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Obr. 1. Josef FrantiSek Vaclav hrabé z Vrbna a Bruntalu,
médiryt Antona Birckarta podle predlohy J. P. Axmana z roku
1725 (Narodni galerie v Praze, Sbirka grafiky a kresby, inv. ¢.
R 39121. Fotografie © Narodni galerie v Praze 2020)

ho ,,posledniho prazského alchymistu Christopha Bergne-
ra (1721-1793)™.

3. Preklad dobové zpravy o vrbnovskych
transmutacich

O obou zminénych vrbnovskych transmutacich se
dochovala podrobna dobova latinska zprava, kterou publiko-
val némecky lékai Johann Christoph Gotz (1688-1733)"°
roku 1731 v jim vydavaném casopise Commercium lit-
terarium ad rei medicae et scientiae naturalis incremen-
tum institutum (Literarni férum ziizené pro rozvoj 1ékai-
stvi a pfirodnich véd). Z textu je ziejmé, ze Go6tz se proble-
matice transmutace chtél vénovat podrobnéji v sérii ¢lan-
ki, ale zabranila mu v tom jeho smrt. Zprava, ktera vysla
na dvé pokradovani, obsahuje v prvni ¢asti'® kratky Gvod
psany samotnym Gotzem, poté jeho latinsky pieklad né-
meckého originalu zapisu o videiiské transmutaci z roku
1716. Tuto prvni ¢ast uzavira opét Gotziv komentar,
z néhoz plyne, ze svij text konzultoval s Geelhausenem,
ktery mu na zédkladé¢ toho poskytl svédectvi o prazské
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transmutaci z roku 1728. Toto svédectvi Gotz otiskl
v druhém pokradovani'’ své zpravy a pfipojil k nému svij
komentar a nasledné i dalsi Geelhausentiv dodatek. Vzhle-
dem k tomu, Ze se jednd o pomérné ojedin€ly dokument,
podavame nasledné autorsky preklad obou dvou ¢asti G6-
tzovy zpravy o vrbnovskych transmutacich. Do textu jsme
do hranatych zavorek doplnili nejnutngjsi vysvétlivky
a vyznacili autorstvi jednotlivych textovych ¢asti.

3.1. Prvni ¢ast: videniska transmutace roku 1716

Zprava pana doktora Johanna Christopha Gotze
o dvou neddvnych pripadech potvrzujicich moZnost
transmutace kovii'®.

[G6tz:] Transmutace neuslechtilych kovi, zejména na
uslechtilejsi, je po mnoha staleti zna¢né probirany fy-
siko-chymicky problém. [Ve vyznamu starofeckého
puowog, tedy tykajici se ptirody.] Od jednéch obhajovana
a potvrzovana, od druhych odsuzovana a popirana. Nicmé-
né i v této véci se filozofovi slusi zeptat znalctli, ne snad
z chuti po marné a klamné touze po zisku, ale ze spravné-
ho a obezietného studia pravdy. Proto maji byt shromazdé-
ny, vyslechnuty, zvazeny a posouzeny argumenty, doku-
menty a zkusSenosti kazdé z protistran. Aby se tak mohlo
stat, rovnému a nestrannému soudu zde predkladam a otis-
kuji jisty dokument, ktery potvrzuje moznost transmutace.
Na druhou stranu v budoucnu, s pomoci BoZi, nepominu
rovnéZ piinést nazory opacné, protoze ledaskdo rozpravi
0 moznosti transmutace kovii. To jsem jiz ucinil ve své
némecké predmluvé o pravdivosti transmutace kovi, kte-
rou jsem piedeslal spis proslaveného pana doktora Ernsta
Stahla O zdokonalovani kovii vedoucimu k mirnému pro-
spéchu, prelozeny do naSeho jazyka. [Minén némecky
pfeklad pofizeny samotnym Gotzem a vydany pod nazvem
Gedancken von Verbesserung der Metallen, und wie man
Einen  mdpfigen  Gewinnst davon ziehen  kénne
v Norimberku roku 1720]. Tam jsem se rovnéz odvolal na
svédectvi tohoto dokumentu, i kdyZ nepfimym zptisobem.
Byl mi totiZ zaslan z Rezna laskavosti zesnulého Ernesta,
Svaté fiSe fimské hrabéte z Metternichu. [Byl Goétzovym
pacientem'® a zesnul roku 1727.] A z nascho jazyka [tj.
némciny] do latiny doslova pfelozeny text nasleduje:

[Zapis o videnské transmutaci:] Stalo se ve Vidni dne
19. Cervence roku 1716, sedmého dne po ned€li Svatku
li pana knizeciho schwarzburského dvorniho rady Wolffa
Philippa Pantzera u Kértnerské basty v domé nejjasnéjsiho
pana knizete Karl Ernsta, pana z Rappachu, jeho cisarské-
ho majestatu a rakouského nejvyssiho vojevidce, jakoz
i velitele cisafského sidla a videniského opevnéni. Za pii-
tomnosti pani: nejjasnéjs$iho a nejvznesenéjsiho kniZzete
Josefa z Vrbna a Bruntalu, jeho cisafského majestatu sku-
te¢ného tajného rady a mistokancléte némecké expedice
Ceské dvorské kancelare, nejjasnéj$iho a nejvznesenéjsiho
hrabéte Ernsta z Metternichu, jeho pruského kralovského
majestatu skutecného statniho tajného rady a nyni vyslance
u cisafského dvora, jakoZz i pana Svaté fiSe fimské svobod-
ného pana Wolfa z Metternichu, knizetstvi braniborského,
markrabstvi bavorského a kniZetstvi ansbachského tajného
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rady a vyslance u Ri§ské rady, bratii, a jiz vy3e fe¢eného
schwarzburského dvorniho rady a kone¢né jeho syna Jo-
hanna Christopha Phillipa Pantzera.

1. Tito pravé jmenovani se tedy seSli na zminéném misté
o desaté hodin¢ ptfed polednem, kde jeden z nich pied-
vedl jakési bilé zrnko, podobné vzhledem soli, zabale-
né v papiru, a tak nepatrné, Ze okem bylo sotva vidét.
To, za pritomnosti vSech, vyvazila prubifska vaha
jednim lotem (zatimco centyt odpovidal jedné norim-
berské drachmg).

Potom podobné€ zvézili rovnéz dv€ médéné mince.
Prvni z nich, ktera se rozdava ve videnském chudo-
binci, odpovidd v uvedeném prubifském vazeni 100
liber a 8 lot, druha pak, coz byla uherska poltura
z roku 1707, vykazala vahu 68 liber a 16 lotu.

Prvni mince byla rozzhavena na dfevéném uhli a vyta-
Zena z n¢ho panem schwarzburskym dvornim radou
pomoci klesticek. Poté pan svobodny pan z Metterni-
chu pisobil svrchu zminénym bilym zrnkem — pfile-
penym voskem na tyCinku, protoZe jinak je nebylo
mozné uchopit — co nejrychleji na jednu stranu mince
krouzivym pohybem tyc¢inky.

Ale pan Cesky mistokancléf v obav€, aby se mince
neroztavila, ji vhodil do vody — ¢imz na pohled zcer-
venala, pficemz bilé zrnko bylo pevné pfilnuté na
jejim povrchu — a pak minci tak rychle vytahl, Ze si
popalil prsty.

Pitomni skute¢né vidéli na vlastni o¢i cervenou minci
vhazovanou do vody, ale naopak bilou kdyz byla vy-
tazena. Pritom rovnéz podle jistych znaki rozeznali,
Ze se jiz zacinala tavit.

Bylo dale rovnéZ zpozorovéano, Ze samo zrnko zlstalo
ve vode€. Druhd vySe zminénd mince — poltura — byla
podobné rozzhavena, vhozena do vody, a okamzité
z ni vytazena naopak bild. Coz dosvédcil pan svobod-
ny pan Wolf z Metternichu.

S tim jsme se nespokojili. Jiné dvé mensi mince, které
se rovnéz rozdavaji ve videniském chudobinci, jsme
ob¢ rozzhavili, a popsanym zptisobem vhodili do fece-
né vody. Pozorovali jsme, Ze kdyz byly mince vytaze-
ny, pon¢kud zmenily barvu, ale nebyly zcela bilé.
Mince se uchovavaji v drzeni vy$e zminénych pani
bratii z Metternichu.

Pozorovali jsme, Ze podobné ¢tvercova médéna des-
ticka, rozzhavena, do té vody vhozena, na nékterych
mistech zménila jaksi barvu, ale mén¢ nez ty médéné
mince, o kterych jsme mluvili.

Od tfecené¢ médéné desticky byla oddélena velmi mala
a uzka c¢ast. Ta byla podruhé jesté vice rozzhavena,
vhozena do vody, a naopak byla vytazena Gplné bila.
Totéz bylo opét zkouSeno s podobnym kouskem téze
desticky, ale k zadné zméné nedoslo.

Vétsi mince, zminénd ve druhém bodu, byla roziiznu-
ta v puli. Bylo pozorovano, Ze na vSech svych ¢astech
zbélala. Jednu polovinu si ponechal pan hrabé Ernest
z Metternichu, druhou pak pan svobodny pan Wolf
z Metternichu.

Z té posledné zminéné poloviny byl odd€len kousicek,
ktery byl na vySe zminéné prubiiské vaze vyvazen
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dvéma librami, podroben kupelaci, a bylo pomoci
vypoctu zjisténo, ze ta médéna mince se transmutova-
la na 14 loti stiibra.

Mala cast mé€déné desticky zminénd v devatém od-
stavci byla obdobné podrobena kupelaci a bylo zjiste-
no, ze se transmutovala na 12 lotd stfibra.

Dale kousek desticky zkouSeny v osmém odstavci, ale
nezvazeny, byl podroben kupelaci, pfi této zkousSce
projevil ¢asteCnou zménu, ale — protoze nebyl pfedem
zvéazen — nebylo mozné provést vypocet.

Kdyz nyni nezbylo misto pro Zadné pochyby
o transmutaci médi na pravé a dobré stiibro, zkoumali
jsme rovnéz prirGstek hmotnosti onéch dvou minci
zminénych ve druhém odstavci a pfeménénych na
stiibro. Prvni vykazala 125 liber a 8 lotd, coz je pfi-
rustek 25 liber. Druhd pak vykazala 79 liber a 16 loti,
a to je piiristek 11 liber. Cimz jsou piitomni piekva-
peni neméné nez samotnou transmutaci.

Nemize byt proveden opravdu pfesny vypocet, ktery
by ukézal, kolik dili médi mize byt jednim dilem
tinktury transmutovano, dokud nebudou podrobeny
prubifskému zkouméni dvé mensi mince zminéné
v sedmém odstavci a médéna desticka z osmého od-
stavce. Kdyby se totiz jen ty dvé mince celé transmu-
tovaly, pak hrubym vypoctem vychazi, ze jeden dil
tinktury pfemeénuje 5400 dild meédi na 6552 dila stii-
bra o vaze 14 loth. Z toho — bez jakékoliv obavy
z podvodu — lze tvrdit, Ze jeden dil této tinktury mtze
obarvovat deset tisic dili kovu.

Stalo se v misté a v den, jak uvedeno vyse, a na pa-
mét a svédectvi téchto provedenych véci, a uskutecnéné
pravé transmutace, od nas nize jmenovanych ocitych svéd-
kt nasi vlastni rukou podepsano a nasimi pecetémi potvr-
zeno: (LS) Josef hrabé z Vrbna a Bruntalu v. r.; (LS) Er-
nest hrabé z Metternichu v. r.; (LS) Wolf svobodny pan
z Metternichu v. r.; (LS) Wolf Philipp Panzer v. r.
[Zkratka (LS), z latinského locus sigilli, oznaCuje, Ze
v origindlu dokumentu se nachézela pecet’ jmenovaného.]

Vyse uvedena kopie protokolu, po doslovném bedli-
vém ohledani a peclivém srovnani, souhlasi s pravym pu-
vodnim neboli s origindlem slovo od slova, to potvrzuji
svym vlastnoruénim podpisem, notafskym znamenim
a svou vlastni peceti. [Notafské znameni bylo ptvodné
kreslené, od 17. stoleti otisténé znameni, které vefejny
notar piipojoval jako ovéfovaci znameni ke svym opisim
listin]. Déano v Rezné dne 24. bezna roku 1721. Georg
Heinrich Paricius, jinak pfisezny cisafsky vefejny notaf,
zvlasté k tomu povolany.

[Gotz:] Otiskuji cely tento dokument, na rozdil od
jinych, zaznamenanych jen malo peclivé. Kdyz pak prace,
kterou vyzadovaly moje Commercium litterarium, mne
seznamila s muzem hodnym v$i chvaly, panem doktorem
Johannem Jakobem Geelhausenem, nejslavnéj$im profeso-
rem lékafstvi na prazské univerzité, tak (aniz bych védeél,
ze se t&81 prizni zminéného nejjasnéjsiho hrabéte z Vrbna)
jsem mu zaslal pfipojenou zadost, aby u nejjasnéjsiho pana
hrabéte — proslulého mecenase véd — zjistil, do jaké miry
se da vySe uvedenému dokumentu véfit. Prosluly 1ékar
nejenom nezanedbal moji zadost, ale sam pak svoji rukou
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sepsal a podepsal dalsi svédectvi, které¢ mi zaslal pred né-
kolika tydny. To slibujeme zahrnout do pfistiho ¢isla ¢aso-
pisu.

3.2. Druhé ¢ast: prazska transmutace roku 1728

Pokracovani zpravy pana doktora Gotze, prerusené
v predchozim &isle Sasopisu'’.

[Geelhausen:] Tuto lunarni tinkturu dostal nejjasnéjsi
a nejvzneSengjsi pan Josef, Svaté fiSe fimské hrabé
z Vrbna a Bruntalu od pfitele, kterého z nékolika jinych
diivodi povazuje za pravého adepta. Nyni je jiz mrtev, ale
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n&jSimu panu hrabéti, ze kdyby s nim chtél zit, a pod kry-
cim jménem v kterémkoliv svobodném misté, které by se
mu libilo, travit ¢as, ukazal by mu mnohé daleko podivnéj-
§1 a tajemnéjs$i véci. Kromé jiného mu predvedl tinkturu,
kterou mohl — jak fikal — provést sedm miliond transmutaci.

Ja sam jsem jednou touto tinkturou dosdhl pfemény
pred ocima témét vSech profesorti nasi almae matris uni-
verzity, a tento zcela vyjimecny ptipad si zaslouzi byt za-
znamenan. Byl proveden takto: jisty ~matematik
z TovarySstva JeziSova Casto Zadal nejjasnéjsiho a nej-
vzneSengj$iho pana hrabéte, aby vyuzil své alchymické
védy nebo jinych zdroji a poskytl mu stfibro pro podporu
vystavby velkych budov, které chystd zminéné Tovarys-
stvo JeziSovo. Nakonec nejjasnéj$i a nejvzneSenéjsi pan
hrabé poslal tomuto knézi, jménem Pflieger, stiibrnou
minci, ale z nehodnotného stiibra. A ktera byla tak zfetelné
nestfibrna, ze kazdému na pohled byla jeji nepravost ziej-
ma. Reéeny knéz onu minci poslal nazpdt nejjasngjsimu
a nejvznesengjSimu panu hrabéti s psanou prosbou, a iro-
nicky zadal, aby Jeho vzneSena Jasnost laskavé zminénou
padélanou minci pfeménil na minci dobrou a platnou, aby
tak s pomoci této mince zapocal feceny knéz ziskavat vice
penéz na zamysSlenou stavbu. Ja sam jsem vidél prosebny
dopis sepsany zminénym knézem, ktery mél nasledujici
text:

[Pflieger:] Nejjasnéjsi a nejvznesencjsi Svaté fise
fimské hrabé, nejstédiejsi podporovateli. V duveéte ve Va-
$i nejjasnéjsi a nejvznesSencjsi milost se neopovazuji po-
chybovat, ze moje saska mince miize byt pfeménéna St'ast-
nou metamorfozou na stiibro, kterym se vyfesi moje zna-
ma soucasna chudoba. Riizné mechanické prace [tj. vyroba
fyzikalnich pfistroji] totiz ode mne vyzaduji penize, které
vskutku nedovedu sehnat. VE&fim, ze tato mince, az bude
chymicky proménéna ohném, bude $tastnym pocatkem
odstranéni dluht. A pokorné zadam, aby mé tim nejjasnéj-
§i a nejvznesengjsi pan, pan hrab€ milostivé poctit racil.
Osobné jsem chtél slozit nejpokorngjsi poklonu a ujisténi
o nejhlubsim vdéku, ale slabost mych nohou a podstatny
nedostatek sil mi v tom ponékud zabranuji, jakkoliv by se
to podle lidské prirozenosti sluselo. Na konec se uctivé
doporucuji nejjasné€j§i prizni, zlstavajic nejjasnéjsiho
a nejvznesenéjsiho pana, pana hrabéte nehodny sluzebnik
v Kristu, Kaspar Pflieger, SJ, pfedstaveny matematického
oddéleni, v. r. V Praze u Svatého Klimenta, dne 2. zafi
1728.

[Geelhausen:] Na moji radu mu nejjasnéj$i a nejvzne-
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Sengj$i pan hrabé minci vratil, aby byla prozkoumana
a prezkousSena, je-li padélana nebo z necistého kovu. Zlat-
nik podal posudek a mince byla vracena s feCenym posud-
kem. Pro vétsi jistotu celé véci dal knéz z TovarySstva
JeziSova minci oznalit znakem TovarySstva a kladivem
byla do ni vyraZena pismena IHS, coz zabranovalo podvo-
du nebo zaméné. Konecné se naskytla pfilezitost vyzkou-
Set vzneSené umeéni transmutace ve shromazdéni nejvaze-
n¢&jsich muzi. Kdyz pak nejjasnéjsi a nejvznesenéjsi Svaté
fiSe fimské hrabég, ktery je podporovatelem véd a ucenctl,
projevil pfizent a naklonnost panu Antoninu Scrincimu,
¢eskému ucenci z Prahy, ktery pravé vefejné na na$i uni-
verzit€ dosahl 1ékaiské hodnosti, a na sviij naklad uspofa-
dal obvyklé [promocni] pohosténi. A konecné — za pfitom-
nosti celé univerzity se vSemi jejimi profesory — byla po
skonéeném jidle mnou vykonana transmutace zminéné
mince v nejlepsi stiibro. Vykonal jsem ji nasledovav po-
stup, ktery je uvedeny nahote ve tfetim odstavci [zpravy
o videnské transmutaci], a pozoroval tinkturu, ktera v su-
chém stavu byla bily leskly prasecek, podobny nejcistSimu
rtutnatému sublimatu [chloridu rtutnatému], o vaze tretiny
nebo Ctvrtiny granu [mezi 1,6—2,1 mg]. A doslova jsem se
dival, jak se tato tinktura na minci roztavila jako vosk,
tvorila viry, a to vifeni se §ifilo od stiedu stale kruhové az
k okraji. A kdyZ jsem vidél, Ze se to kruhové vifeni konec-
né rozsifilo po celé minci, vyilal jsem minci z fefavého
uhli, a vhodil ji do studené vody, vytahl a hned hodil na
zem. Zazvonila pfi tom hlubSim zvukem, nez pted tim,
z ¢ehoz samotného se okolo stojici ujistili, Ze je to stiibro.
Avsak pftivolany zlatnik pro usnadnéni naslednych zkou-
méani — aby si skutecné¢ kdokoliv mohl doma provést
zkousky podle chuti — roziezal minci na nékolik casti,
a kazdému z pfitomnych byl dan kousek. Samému pateru
Pfliegrovi byla vracena ta ¢ast, na které byl vyrazen znak
Tovarysstva JeziSova. Ja sam vlastnim dvé z téchto casti
a uchovavam je jako zajimavou pamatku. Minci byl stary
sasky ti$sky tolar razeny 1649. Lituji, Ze jsme se nepokusi-
li zjistit pfirGstek jeji hmotnosti. Tehdy jsme rovnéz ne-
zkouseli, zda voda, ve které byla mince ochlazena, mtze
dale transmutovat, coz by mohly prokdzat vySe uvedené
pokusy. Pravdépodobné by to v§ak nebylo Gspésné, nebot’
jsem nevidél, Ze by to zrnko tinktury ztstalo na povrchu
mince, jako se tak stalo ve Vidni, kde jedna ¢ast tinktury
ulpivajici na minci byla s ni vhozena do vody a tak poskyt-
la t€ vod¢ transmutacni schopnost. Toto se stalo roku 1728
dne 6. zafi, brzy potom, co byl napsan uvedeny prosebny
dopis. Byl to rovnéz den promoce Antonina Scrinciho,
svym podpisem, Johann Jakob Geelhausen, doktor filosofie
a mediciny a na zivné prazské cisafsko-kralovské Karlo-
Ferdinandové univerzité kralovsky vefejny a fadny profe-
sor, promotor, V.r.

[Go6tz:] Jisty muyj pritel, ktery se vyzna v penéznictvi
i v prubifstvi, mi vnukl urcit¢ pochyby o materidlu toho
tolaru, zda v sobé piece jen neobsahoval stiibro a tak za-
kryval podvod jako pfi¢inu transmutace. Uvedl srovnani
obsahu stiibra ve francouzském tolaru (14 lotd, 2 drachmy
a 2 cisla), v nejéistsim liineburgském tolaru (15 loti,
3 drachmy, 1 ¢islo), v méné ¢istém (12 loth), coz je velmi
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podobné saskému tolaru (12 lot). Soudil, Ze tyto mince
mély byt srovnany s tim feCenym zneCiSténym saskym
fiSskym tolarem pfed pfeménou. Odporoval mu slavny pan
doktor Geelhausen, ktery k tomu v mésici zari [1731] od-
poveédel:

[Geelhausen:] Dobry knéz [Pflieger] nevéfil v moz-
nost transmutace, kterou nejednou slysel vychvalovat usty
nejjasnéjSiho a nejvzneSenéjSiho pana hrabéte. Nalé¢hal
proto na négj, aby ji predvedl, nebot’ ji sam povazoval za
nemoznou. Nejjasnéjsi a nejvzneSendj$i pan hrabé mi
pfedvedl ten [vySe citovany Pfliegertiv] dopis, ujistil
o budouci transmutaci, kde z mé strany nebude zadnych
pochyb o jeji moznosti a rovnéz bude jistota o neuslechti-
losti kovu. To vSe jsem — ¢ehoz nyni lituji — svéfil zminé-
nému pateru Pfliegerovi a rovnéz otcim Tovarysstva Jezi-
Sova, se kterymi, konaje prochazku, jsme bezpochyby
o této véci hovofili nebot’ — jak se mi zdalo — byli souhlas-
ného minéni. Nicméné byl [Pflieger] kvuli tomu tak velmi
obezfetny, ze tu minci — kterou chtél nechat pfemeénit,
a hrabéti vratit — nechal prozkoumat, zda je falesna nebo
jakymkoliv zplisobem zéavadna, a pak ji opatfil jakymsi
uréitym znamenim [minéno vySe uvedené vyrazeni znaku
IHS], coz umozniovalo vyloucit jeji zaménu. Oboji vyko-
nav, odeslal minci, zabalenou do papiru, s napisem: Peniz
pro alchymickou pfeménu. Byl pfidan tento listek:

[Pflieger:] Pravdivé dosvédcuji, Ze tento sasky tolar
ulity ze $patného kovu, je ten samy, ktery jsem urcil pro
zkousku preménéni alchymickym uménim ve stfibro.
V Praze u svatého Klimenta 1728, dne 6. zafi. Zminény
tolar byl razen 1649. Kaspar Pflieger, SJ, p. t., feditel ma-
tematické sbirky, v.r.

[Geelhausen:] Toto zaslal tento Casto jiz zmifovany
knéz, ktery je nyni jiz mrtev [zemfel 1730], stafecek
a bezpochyby dostate¢né opatrny, aby se nikdy nesnizil
k padélani kovii, ¢emuz sam ani dost nerozumél, nebot’ se
penéZnictvim a stiibrnictvim pfedtim nezabyval. Transmu-
tace byla vykonana roku 1728, dne 6. zafi, kdy byl napsan
vyse uvedeny listek, coz byl rovnéz den promoce Antonina
Scrinciho, 1ékafe ve Slaném.

4. Analyza zpravy a uvedeni do kontextu

Vyse uvedené zpravy o obou vrbnovskych transmuta-
cich predstavuji zajimavé svédectvi z pozdniho obdobi
alchymie. Zprava o videniské transmutaci byla jiz nékoli-
krat zminéna v historické literatufe o alchymii (poprvé ji
uvadi roku 1808 Murr'®, nejnovéji Soukup®), zprava
o prazské transmutaci je kromé latinského originalu ¢as-
tecné uvetejnéna pouze v malo piistupném francouzském
alchymickém pojednani z roku 1974 (cit.?"). Nicméné zmi-
néni autofi se nepokusili o zasazeni vrbnovskych transmu-
taci do kontextu.

Spoleénym cilem obou vrbnovskych transmutaci byla
pfeména obecného kovu (médi) nebo slitiny s nizkym ob-
sahem stfibra (nehodnotny tolar) na stfibro, oznacovana
jako argyropoeia (z feckého d@pyvpog, stiibro, a slovesa
molém, vyrabét). Proto také ve svém svédectvi o prazské
transmutaci oznacuje Geelhausen transmutacni agens jako
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Htinctura lunaris®, nebot’ stiibro bylo v alchymické sym-
bolice spojovano s Mésicem — Lunou (alternativnim ozna-
¢enim byla tinctura ad album, tinktura k béleni). Zaroven
upfesiiuje, Ze hrabé z Vrbna nebyl autorem, ale jen maji-
telem této tinktury, kterou obdrZel od nejmenovaného
ptitele-adepta, coz je az archetypdlni okolnost zndma
z fady jinych pfipadi. Podle historika chemie a alchymie
Hermanna Koppa® jim mohl byt legendarni dobrodruh
a alchymista Laskaris, ktery ve Vidni pusobil, neuvadi
oviem pro toto tvrzeni zadné doklady. Laskaris® ze scény
mizi kolem roku 1720, ¢emuz by odpovidala Geelhausenova
poznamka z roku 1731 ,.defunctus ille nunc est** (nyni je jiz
mrtev).

4.1. Videnska transmutace roku 1716

Prvni vrbnovska transmutace se uskutecnila 19. Cer-
vence 1716 v dnes jiz neexistujicim Rappachové paléci,
stojicim ve videniské Kérntner Strafle 11, jehoz vlastnik
Karl Ernst hrabé von Rappach (1649—-1719) byl sam pfiz-
nivcem chemie a alchymie. V§ichni Gcastnici transmutace
se bezesporu o alchymii zajimali, vedle hrabéte z Vrbna
z nich vynikal Wolf svobodny pan z Metternichu (zemfel
1731), ktery je pod pseudonymy Hilarius Theomilus
a Alethophilus autorem alchymicko-mystickych spisa®.
Transmutacni agens, pfinesené hrabétem z Vrbna, mélo
vzhled bilého zrnka a pomoci prubitské vahy>>*® byla zjis-
téna jeho hmotnost jako 3,1 mg (po pfepoCtu na dnesni
hmotnostni jednotky, s tim, Ze zminéna norimberska dra-
chma odpovida 3,72 g). K transmutaci byly vybrany dvé
médéné mince, prvni pouzivana ve videnském chudobinci
(Armenhaus Pfennig) o hmotnosti 3,7448 g, druha uherska
poltura z roku 1707 o hmotnosti 2,5792 g (pfepocitané
hmotnosti odpovidaji hmotnostem udavanym numizmatic-
kou literaturou?”*). Mince byly oblibenym vstupnim ma-
terialem pro transmutacni pokusy, protoze vyrazeny reliéf
zt€Zzoval moznou podvodnou manipulaci. Laborace byla
provedena klasickym zplisobem, tedy pisobenim transmu-
taniho agens (upevnéného pro snazsi manipulaci voskem
na ty€ince) na jednu stranu prvni mince, pfedem rozzhave-
né na dievéném uhli. V obavé, aby se mince neroztavila,
byla vhozena do vody. Podle ucastnikli mince ve vodé
vypadala jesté ¢ervena (tedy médéné barvy), ale kdyz byla
vyjmuta, byla bila (jako stfibro) a navic bylo vidét — snad
podle mizejicich stop razby — Ze se jiz zacinala tavit. Die-
véné uhli ma teplotu hoteni okolo 1100 °C, pfi dmychéni
vzduchu az 1260 °C. Méd’ ma teplotu tani 1084,62 °C, lze
ji tedy skute¢né na dievéném uhli roztavit a mohlo ptipad-
n¢ dojit i k poskozeni razby na minci. Podobny zavér byl
u¢inén i s druhou minci, polturou. Dalsi pokusy jiz nemély
tak jednozna¢ny vysledek. Nésledovalo podrobngjsi zkou-
mani vysledku transmutace mince uzivané ve videnském
chudobinci, jak je uvedeno v bodech 11 a 12 zpravy
o videniské transmutaci. Po rozfiznuti mince bylo udajné
zpozorovano jeji zbélani (tedy naznak Gispésné transmuta-
ce), a jeji mala cast o vaze 74,4 mg byla podrobena ku-
pelaci a bylo ziskano 43,4 mg stiibra (coz odpovida 58 %
obsahu stfibra). Nasledng byly obé ,.,transmutované® mince
znovu vazeny a bylo zjisténo, Ze mince z chudobince vazi
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po transmutaci 4,6748 g (j. ptirustek na vaze 0,9300 g,
neboli 0 25 % pivodni hmotnosti) a poltura vazi 2,9884 g
(tj. prirtstek na vaze 0,4092 g, neboli o 16 % ptvodni
hmotnosti). To je tedy v priméru 20% pfirtstek, odpovi-
dajici zhruba v posledni ¢asti protokolu uvedenému
Htransmutaénimu poméru stiibro : méd’ rovnajicimu se
6552 : 5400 =1,21.

Z protokolu je patrné, Ze se Gcastnici snazili o co nej-
vetsi presnost (zminuji i nehody a netspéchy) a pfistupo-
vali k celému procesu s exaktnosti (prubifské vahy, ku-
pelace pro analyzu drahého kovu). Pfesto snaha o moderni
interpretaci, resp. pokus o vysvétleni chemické podstaty
zmén pozorovanych v pribchu transmutace, narazi na
Cetné obtize. Hlavnim problémem je nepatrnd hmotnost
transmutac¢niho agens (pouhé 3,1 mg v piipadé videnské
transmutace, pfi transmutaci prazské byla vaha jen odhad-
nuta zkuSenym Geelhausenem na asi 2 mg), kterym bylo
nadto plsobeno jen na jednu stranu prvni mince a nasledné
pak .,z roztoku“ (kde navic bylo pozorovano transmutacni
agens nerozpusténé). To samoziejmé nemohlo zpisobit
narGst hmotnosti obou minci o 20 % (nehledé¢ na
»transmutaci® dalSich minci a médéné desticky). Lze tedy
uvazovat jen o povrchové zméné mince. Metody povrcho-
vé upravy neuslechtilych kovl na slitiny stfibrné barvy,
které ostatné piispély k myslence o moznosti transmutace,
jsou znamy jiz z nejstarSich dochovanych alchymickych
spisti (obséhle k tomu Karpenko®, pro imitace stfibrnych
minci i Keyser’®). U nami sledovanych transmutaci padaji
v tvahu slouceniny stiibra (nejspiSe siran stiibrny, ptipad-
n¢ uhli¢itan ¢i octan stfibrny), nanesené ve formé prasku
na rozzhaveny kov a podrobené tak termickému rozkladu
(taveni latky na povrchu mince je popisovano
v Geelhausenové zpravé)’'. Ostatné termicky rozklad uhli-
¢itanu stiibrného na kovové stiibro byl o stoleti dfive de-
tailn¢ studovan némeckym lékafem a chymikem Danielem
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Sennertem (1572—1637) a stal se zakladem oziveni kor-
puskularni teorie hmoty*%. Nicméné takové postiibfeni by
vyzadovalo extrémné velkou davku zru¢nosti a muselo by
byt plisobeno po celém povrchu mince (autofi této stati si
experimentdlné tuto moznost ovéfili a nanesenim prasko-
vého siranu stiibrného na rozzhaveny médény plisek sku-
tené ziskali odolny povlak stiibra). Druhou moznosti je,
ze ,,voda“ pouzitad k ochlazovani rozzhavenych minci ob-
sahovala n&jakou latku, ktera mohla zptsobit zménu barvy
mince (ale to by jiz vyzadovalo iimysl klamu). Vedle zmi-
nénych stiibrnych iontll je v tomto sméru nejsnazsi pliso-
beni zinecnatych iontii. Tomuto zplsobu by nasvédcovalo
to, ze mince zbélala az po vhozeni do ,,vody“ (jedna se
o klasicky postup, jenz mize vést v rozsifeni az ke zlaté
barve)****. Nicméné& ob& uvedené moznosti by zménily jen
povrch ,transmutované* mince, coZ by muselo byt patrné
pfi jejim zminéném roziezani na kousky. Stfibro ziskané
pfi kupelacni zkousce mohlo (za predpokladu, ze to oprav-
du stiibro bylo) pochazet ze samotné zkouSené mince,
i kdyz jeho vysoky obsah 58 % se nezda byt v médéné
minci pravdépodobny. Nicméné dostupné indicie pro hod-
novérné vysvétleni pozorované¢ho jsou natolik kusé, ze
musi zGstat u spekulaci.

4.2. Prazska transmutace roku 1728

Na zminénou transmutaci videnskou navazala o dva-
nact let pozdé&ji transmutace prazska, opét spojena s hrabé-
tem z Vrbna, ktery mezitim pfesidlil do Prahy. Prvnim
historickym zaznamem o ni je Geelhausenova vlastnoru¢ni
poznamka, ucinénd v matrice lékatské fakulty ke dni
6. zati 1728 (obr. 2)*°. Z ni se dozvidame, Ze k transmutaci
doslo po slavnostni hostiné, kterou pro profesory fakulty
uspotadal pravé promovany Jan Antonin Scrinci
(1697—1773), muz, ktery o deset let pozdg&ji jako profesor
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Obr. 2. Vlastnoru¢ni Geelhauseniiv ziznam o provedené transmutaci v matrice 1ékaiské fakulty prazské univerzity: ,, Hic Excel.
[lentissimus] D.[ominus] Neo-promotorus tractavit DD.[ominos] academicos in domo Illust.[rissimi] et Excel.[lentissimi] D.[omini],
D.[domini] Comitis de Werbna (titl.) et post tractationem facta est transmutatio nummi Saxonici 2 fl.[oreni] vitiosi in [monetam] bonam,
omnibusque praesentibus data particula “ (Tento vynikajici pan, nové promovany, hostil pany akademiky v domé nejjasnéjsiho a nejvzne-
Sen¢jSiho pana, pana hrabéte z Vrbna a po hostin¢ byla provedena transmutace nehodnotné saské dvouzlatkové mince v dobrou minci
a vSem pfitomnym dany jeji kousky). Archiv Univerzity Karlovy, sbirka rukopist, sign. M 63, Matricula facultatis medicae Universitatis

Pragensis 1657-1783, str. 13
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Obr. 3. Vrbnovsky palac v Praze na Hrad¢anech, misto, kde se
odehrala prazska transmutace roku 1728 (soucasny stav)

1ékaiské fakulty za¢ne na Karlo-Ferdinandové univerzité
s pravidelnou vyukou chemie’”®. Mistem, kde k udalosti
doslo, byl podle tohoto zapisu Vrbnovsky palac na Lore-
tanském nameésti na Hrad¢anech (¢p. IV-104; obr. 3), kde
hrab& prokazatelné bydlel®, a tedy nikoliv Karolinum, jak
uvadi néktera esotericka literatura’. Jak bylo v té dobé
totiz obvyklé, promo¢ni hostinu platil patron promované-
ho, tedy hrabé z Vrbna, jaky byl ale jeho vztah
k Scrincimu, neni znamo.

Muzem, ktery diskutovanou prazskou transmutaci
vyvolal, byl jezuita pater Kaspar Pflieger’’ (1655-1730).
Do Tovarysstva JeziSova vstoupil roku 1682 ve slezské
Nise, a po fadové formaci pasobil v fadé funkci v riznych
jezuitskych kolejich na nasem uzemi. Od roku 1722 poby-
val v Praze ve staroméstské jezuitské koleji v Klementinu,
kde se kromé vyuky zabyval matematikou a fyzikou
(sestrojil dva veliké globy, dosud zachované v baroknim
knihovnim sale Klementina, a fadu fyzikalnich pfistroji)
a zpiistupnil jako nejstar$i vefejné muzeum v ceskych
zemich jezuitskou sbirku matematickych a fyzikéalnich
pristrojt*®. Z Geelhausenova svédectvi plyne, Ze byl
v otazce transmutace skepticky, ostatné jak upozoriuji
Baldwinova® a Nummendalova®, jezuité byli obecn& oh-
ledné alchymie velmi opatrni, zejména z teologického
hlediska pro mozné dopady teorie hmoty na otazky trans-
substanciace eucharistie.

Jak ve druhé ¢asti Gotzova ¢lanku Geelhausen uvadi,
pater Pflieger se s hrabétem z Vrbna znali a pravdépodob-
né Cast&ji spolecensky stykali, pficemz diskutovali i alchy-
mické otazky. Pflieger zarover, jak bylo v té¢ dobé obvyk-
1¢, hledal i mecenase pro jezuitské stavby a vyrobu fyzi-
kalnich pfistroji pro potieby svého fadu. Kdyz se jej hrabé
pokusil odbyt nehodnotnym saskym tolarem, pater Pflieger
minci 2. zaii 1728 vratil s ironickou prosbou o jeji pfeme-
nu na minci stfibrnou. Na Geelhausenovu radu hrab&é minci
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znovu predal Pfliegerovi, aby se ten s pomoci zlatnika
presvédcil, ze je skuteéné nehodnotna. Mince byla pie-
zkousSena nejspiSe prubifskou zkouskou jehlami na bulizni-
ku*!, a ackoliv Geelhausen neudava podrobnosti, je zfej-
mé, ze zlatnik potvrdil nestfibrnost mince. Pro ztizeni uko-
lu nechal Pflieger do mince vyrazit monogram IHS, coz
bylo charakteristické opatfeni pro zamezeni podvodné
manipulace a minci hrabéti o Ctyfi dny pozdégji vratil
s pisemnym prohlaSenim. Samotnou transmutaci podle
videnského postupu provedl Geelhausen za tcasti profe-
sorského sboru Karlo-Ferdinandovy univerzity, ale na
rozdil od videniské transmutace se jednalo spiSe o spole-
¢enskou zidbavu. Protikladem od videniské transmutace
byla navic transmutace mince velmi nejasného slozeni.
V originalu druhé &asti Goztova &lanku'’ je jeji materidl
charakterizovan jako ,.ex argento adultero®, tedy z nehod-
notného, padélaného nebo poruSeného stiibra, ptipadné
,»ex vitioso metallo®, tedy ze Spatného, zkazeného, neplat-
ného kovu. Mohlo se tedy jednat jak o material ze slitiny
s nizkym obsahem stfibra, tak o uplny padélek mince
(naptiklad z olova, které se stfibru blizi barvou i hustotou).
Podle datace mince ji lze identifikovat jako sasky fiSsky
tolar originalné razeny ze stfibra za vlady saského kurfifta
Johanna Georga I. (1585-1656)**. Dalsi odlinosti oproti
transmutaci videniské bylo, Ze uspéch transmutace nebyl
nijak exaktné oveéfovan a pfitomni se spokojili se zménou
jejiho zvuku pfi padu na zem, coz byla v minulosti oblibe-
n4, i kdyZ nespolehliva metoda (zvuk je samoziejmé spo-
jen s hustotou objektu a mince tedy rtizné zvoni)*. Nebylo
provedeno ani vazeni mince pied a po transmutaci a byla
vypusténa kupelacni zkouska, byt pfitomnym byly ode-
vzdéany kousky mince, aby si mohli zkousku piipadné pro-
vést. Neni tedy divu, Zze k vysledku byl Gétz mnohem
skeptictéjsi nez k vysledku transmutace videtiské (ostatné
svoji nestrannost v zalezitosti transmutaci naznacil v Gvo-
du prvni ¢asti svého ¢lanku). Navic jej nejmenovany pfitel
upozornil, ze fada minci podobnych dot¢enému saskému
tolaru obsahuje mnohem vice stiibra a je zde moznost
podvodné manipulace.

5. Zavér

Pradavnou touhu alchymisti po transmutaci kovil se
podaftilo ¢astecné splnit az s rozvojem nuklearni chemie na
pocatku 20. stoleti, kdy se naplnila i dlouho zadana vyroba
drahych kovii*. Nicméné pravym pokladem, ktery po sobé
alchymisté zlstavili, je mnozstvi praktickych dovednosti
a zjisténi, a z nich vychazejicich teoretickych znalosti,
které béhem 18. stoleti pfetvofily alchymii na jednu
prezentovany pieklad dobové zpravy o dvou transmutacich
spojenych s osobou hrabéte z Vrbna je zajimavym dokla-
dem pravé z tohoto prechodného, chymického obdobi.
Zaroven dopliiuje nase povédomi o zajmu profesorti Karlo-
Ferdinandovy univerzity o alchymii a chemii v dob& pted
zahajenim pravidelné vyuky chemie na nasi univerzité.
Prazska transmutace z roku 1728 je pozoruhodna i ze sym-
bolického hlediska, nebot’ se uskutecnila u piilezitosti
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promoce budouciho prvniho profesora vyucujiciho chemii
na Univerzité¢ Karlové. Soucasné je zajimavé, ze ani Gee-
lhausen (s vyjimkou zpravy zaslané Gotzovi) ani Scrinci
se o této prazské transmutaci nijak ve svych spisech ne-
zminili a ani se nepokusili o néjaky vyklad pozorovaného.
Snad ji povaZovali jen za jakousi vyjimku, svého zpisobu
curiosum.

Tato zdanliva neobvyklost diky pfitomnému nadechu
tajemna a komunikac¢ni dynamice, kterou ji propujcuje,
vSak miZze poslouzit jako zajimavy motivacni prvek. Ve-
fejnost bazici po vzruSeni nabadé k obraceni pozornosti ke
svétu — jinak nihilisticky odmitané — chemie a jejim kote-
nim. A ukazuje ji jako ¢innost, které se vénovaly dobové
elity coby festivite, ¢i obecné jako oblibené rekreacni Cin-
nosti. Nastinény, az necekané pluralisticky obraz chemie
zalidnény konkrétnimi historickymi osobnostmi touzicimi
po odhaleni pravdy za pomoci néstroji a postupti chymie
tak miZze mit rovnéz podnétny didakticko-popularizacni
rozmér. A mize tak v dasledku vést k prohloubeni zapalu
o nasi védu i ze strany téch, ktefi maji jinak problém k ni
najit cestu.

Autori dékuji za poskytnutou pomoc ¢i konzultace
(abecedneé): prof. Dr. Zdenkovi Frankenberger Danesovi
(Praha), PhDr. Petru Maskovi (Knihovna Narodniho mu-
zea), PhDr. Petre Oulikové, Ph.D. (Katolicka teologicka
fakulta UK), Mgr. Ivo PurSovi, Ph.D. (Ustav déjin uméni,
AV CR), PhDr. Lubomiru Srstiovi (Ndrodni muzeum), pa-
nu Martinu Stejskalovi (Praha) a PhDr. Petre Zelenkové,
Ph.D. (Sbirka grafiky a kresby, Narodni galerie Praha).
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The questions of the possibility of transmutation and
the search for a transmutation agent were studied from
time immemorial until the end of the 18th century, Bohe-
mia and Prague playing an important role in this effort.
The first part of the article presents a Czech translation of
a period Latin report on two transmutation experiments
from the beginning of the 18th century associated with the
personality of the Czech nobleman Josef Frantisek Vaclav,
Count of Vrbna and Bruntal (1675-1755). The first trans-
mutation took place in Vienna in 1716. The second, re-
ferred to as “the last transmutation in Prague”, was carried
out in Prague in 1728, on the occasion of the graduation
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ceremony of Jan Antonin Scrinci (1697-1773), who later
became the first chemistry teacher at the Charles Universi-
ty. The transmutation was performed by Johann Jakob
Geelhausen (1692-1738), a professor of the Faculty of
Medicine, according to the instructions of Count Vrbna.
The second part of the article deals with the analysis of
this report and suggests a possible explanation for the ap-
parent transmutation of copper coins by silvering them
either in the dry way (thermal decomposition of silver
compounds) or by displacement from a solution. The
translation and analysis of the report on Vrbna’s transmu-
tations thus enrich our knowledge of how the professors of
the Charles University had been engaged in alchemy and
chemistry before the teaching chemistry was launched at
our University. The article also documents how wide-
spread the patronage of sciences was at that time. Espe-
cially amongst the then elites, it was a matter of reputation.
Thanks to the protocol vividly recording the course of
transmutation and the passionate actions of individual
participants, we can see how intensively and positively this
event brought chemistry to the contemporary social con-
sciousness, in sharp contrast to the attitude of the present-
day society which nihilistically rejects chemistry and all its
impacts.
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